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Об РОННИ 
УИРАЯИЬНЫА ВБМАКОТИ 


Выходятъ по воскресеньямъ. 
ЕЖЕНЕДЪЛЬНО. 


Адресъ Редакщи— Духовная Консистория. 


ии ии ии 


Годь и й. ы _ 20- го ентри 1909 г г. в *. 


——— Ц Щ—ЩЩ—Й 


МАРШРУТЪ 


слфдовамшя Его Преосвященства,. ПреосвященнЪйшаго 
Владимтра, Епископа БЪлостокскаго, для обозрЪня 


церквей и прихоловъ Брестскаго, Пружанскаго и Сло- 
нимскаго уЪздовъ, Гродненской епархш, въ м. сентябрЪ 
и октябрЪ 1909. года, 


21-го сентября м. Чернавчицы (изъ г. Брестъ-Литовска); 

21/22 м. Каменецт-Литовскъ, — ночлегь, 22-го Боже- 
ственная. литург!я; 

22-го с. Р5чица, Пружанскаго уЪзда; 

22/23 м. Шерешево, — ночлегь, 23-го Божественная ли- 
тургя; 

23/24 м. Сухополь, — ночлегь, 24-го Божественная литургия; 

24-го с. Мурава, с. Засимовичи; 

2425-го гор. Пружаны,—ночлегь, 25-го Божественная 

литургия; 
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25-го м. Малечь; 

25/26 м. Селецъ,--ночлегъ, 26-го Божественная литургия; 

26/27 м. Коссово, —- ночлегь, 27-го с. Альба. 

27/28 м. Ружаны, — ночлег; 

28.го с. Селявичи, Озерница, м. Голынка; 

28/29-го м. Деречинъ,-- ночлегъ, 29-го Божественная 
литургя; 

29-го с. Сынковичи; 

29/30 гор. Слонимъ, — ночлегъ, ‘и 30-го Божественная 
литурмя. 

30/1 и 1/2 октября м. Жировицы, —ночлегь и Архерей- 
ся служеня. 

30-го сентября всенощное бдЪн!е и 1 октября Божествен- 
нная литург!я; 2-го октября ‘обозр$ ше Жировицкаго 
духовнаго училища, 

Церкви, находящяся по пути слБдованая, могутъ быть 
посфщены Его Нреосвященствомъ. 
Маршрутъ сей резолющей ПреосвященнЪйшаго Ми- 

хаила, Епископа Гродненскаго и Брестскаго, отъ 15-го 

сентября сего года за № 3335, утвержденъ, 


Письмо Г. Министра Финансовъ на имя Его Преосвященства, 
Преосвященнфйшаго Михаила, Епископа Гродненскаго и 
Брестскаго, оть 4 сентября 1909 года за № 21144. 


Преосвященнтйши Владыко, 
Милостивый Государь и Архипастырь. 


СвятЪйпий Правительствующий Синодъ, указомъ отъ 
18 января сего года, призналъ возможнымъ допустить 
священнослужителей къ участию въ товарищескихъ учреж- 
дешяхьъ мелкаго кредита (кредитныхъ и ссудо-сберегатель- 
ныхъЪ товариществахъ) не только на правахъ членовъ и 
попечителей ихъ, но и членовъь правлешй и совЪтовъ, 
имя въ виду что въ основу ихъ положены, главнымъ 
образомъ, товарищески начала, тоесть начала взаимной 
отвЪтственности и довфря, которыя не могуть суще- 


ствовать безъ укр5пленя въ сознанш участниковъ той 
мысли, что экономическле интересы должны объединять 
людей между собою на почв хрисманскихъ взаимныхъ 
отношений. 


Благосостоян!е населеная и духовное и нравственное 
развит1е его находятся въ столь тъеномъ взаимодЪйствии, 
что мБры, направженныя къ улучшен!ю матер!альнаго 
быта его, несомн$нно облегчатъ пути и способы къ под- 
нятию умственнаго и нравственнаго уровня его и обратно— 
распространен е занят и укр$плене началъ христ1анской 
нравственности косвенно содЪйствуютъ сбереженю и 
накоплен!ю богатства. 


Я придавалъь бы въ виду этого очень большое зна- 
чен!е участио, согласно вешеприведенному разр шен!ю 
Святфйшаго Синода, духовенства въ дфлЪ распростране- 
ня учреждей мелкаго кредита и связи ихъь съ при- 
ходскою жизнью, а также поддержашя этимъ путемъ 
дЪятельности ихъ въ надлежащемъ направлен. Право- 
славное духовенство могло бы проявить свое благотвор- 
ное вмян!е въ этой области какъ въ лицф отдфльныхъ 
представителей своихъ, такъ и въ состав$ существующих 
церковно-приходскихъ организащй, приходскихъ попе- 
чительствъ и совЪтовъ. 


Само собою разумфется, кредитныя операщи не 
могутъь и не должны непосредственно входить въ кругъ 
ДЪятельности сихъ попечительствъ и совЪтовъ; но си 
послфдн!е могли бы съ усифхомъ брать на себя починъ въ 
устройствЪ сихъ учрежденй. Попечительства и Совёты, *) 
съ духовенствомъ во главЪ, представляютъ собою несо- 
мнЪфнно лучи!е элементы изъ среды прихода, собраше 
людей наиболфе развитыхъ, которымъ болфе другихъ 
доступно усвоить себф сущность кредитныхъ организащй, 
ихъ истинныя цЪфли и задачи, остановиться въ выборЪ 
наибол5е подходящей формы ‹кредитнаго учрежденя. 
Попечительство могло бы взять на себя разъяснен!е 
дла отдфльнымъ прихожанамъ черезъ посредство своихъ 


+) а также братства. Ред. 
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членовъ, внушен!я ИМЪ ТЪХЪ нравственныхъ основъ, которыя 
присущи, между прочимъ, товарищескимъ организащям ь. 


Мн5 думается, что нЪть причины смущаться тЪмъЪ 
обстоятельствомъ. что въ дЪйствительной жизни эти 
нравственныя оеновы такъ легко утрачиваются и сгла- 
живаются въ товариществахь; пнапротивъ того, тЪмъ 
болБе слФдуеть прилагать усимй, чтобы эту, воспита- 
тельную. сторону товариществъь полдержать и выдвинуть. 
и Это могло бы составить достойную и благодарную за- 
дачу лучшихъ представителей церковнаго прихода. . Уже 
одна связь самаго возникновеня даннаго  кредитнаго 
учрежден!я съ церковно приходскою организащею и над- 
лежаций подборъ учредителей, значительно подняли бы 
указанную сторону дЪла, 

Кредитное учрежденте —онечно не благотворительное 
учреждение; мало того, было бы пагубно для него самого, 
если бы оно вступило на крайне ошибочный путь бла- 
готгворительнаго кредита. Но необходимо имЪть въ виду, 
что вменно учреждешя мелкаго кредита не ищутъ только 
богатаго. и сильнаго; они должны стараться помочь вся- 
кому добросовфетному труженику, какъ бы онъ бЪденъ 
ни быль, въ возможно боле плодотворномъ приложении 
своего труда и дать ему возможность собственными си= 
лами выбиться изъ нужды, стать самостоятельным хозя- 
иномъ и не нуждаться въ благотворительности, Съ этой 
точки зрЪня, учреждентя мелкаго кредита ‘точно также — 
казалось бы должны быть близки церковно-приходскимъ 
организащямъ по задачамъ и конечныхъ цфлямъ своимъ. 


Изложенныя ‘соображеня побуждаютъ меня обра- 
титься къ Вашему Преосвященству съ просьбою, не 
изволите. ли Вы признать цфлесообразнымъ и возможным 
привлечь вниман!е церковно-приходекихъ попечительствъ 
и совтовъ во ввгренной Вамъ епархи къ этому новому 
поприщу, на которое могла бы быть направлена ихъ 
дЪятельность. Та огромная услуга, которую сли органи- 
защи могли бы оказать прихожанамъ въ дЪл устройства 
кредита, на началахъ, ‘столь близкихъ духу нашей право- 
славной церкви-—взаимопомощи, вззимодфйстыя и вза- 
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имнаго довфря — несомнфино лишь укр$пило бы живую, 
осязательную связь между ними (т./е. этими организащями) 


и нерковнымъ приходомъ. 

 былъ бы весьма благодаренъ Вамъ, Нреосвящен- 
нъйший Владыко, если бы Вы благоволили увфдомить 
меня о томъ, что Вы сочли возможнымъ сдфлать по 
настоящей просьбф, и считаю долгомъ лишь присовоку- 
пить. что боле подробныя свЪдЬня, какъ 0 томъ, что 
въ лЪлЪ мелкаго кредита уже сдфлано въ Гродненской 
губернии и что Предстоить и можеть быть сдфлано въ 
этой области, ‘могь бы представить Вашему Преосвящен- 
ству, если бы Вы се пожелали, или лицу, Вами для 
того назначенному, состояний при Гродненскомъ ОтдФле- 
ни Государственнаго Банка инспекторъ. -мелкаго кре- 
дита; оть него же могуть быть. получены и всЪ печат-= 
ные матералы (уставы, брошюры), въ коихъ могла бы 
ветрЪтиться надобность. 

Поручая себя молитвамь Вашимъ, съ совершеннымъ 
почтенемъ имЪю быть 

Вашего Преосвященства, 
Мнлостиваго Государя и Архинастыря, 
покорнфйшимъ слугою 
(подлинный подписалъ) Коховцееъ. 


Печатая настоящее отношене, Гродненская Духовная 
Консисторя доводитъ до свЪдЪъня духовенства епарх1и‘ 
что для выяснемя порядка открыт!я учреждений мелкаго 
кредита ею сдЪлано сношен!е @ъ Ивйспекторомъ мелкаго 
кредита при Гродненскомъ ОтдЪлени Государственнаго 
Банка о высылк$ достаточиаго количества Усгавомъ 
Кредитныхъ Товариществъ и брошюръ— какъ открывать 
учрежден!я мелкаго кредита и кромв того Консисторля 
просила того же инспектова составить для напечатан1я 
вь Епархальныхь ВъЪдомостяхъ возможно краткое и 
простое по. изложению указане —какъ устраивать кре- 
дитныя товарищества, по получени каковыхь бропиоръ 
и указанй духовенство будетъ поставлено въ известность 
для открытя сихъ товариществъ, 
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съфзда оо. депутатовъ духовенства Гродненской епархии, 
состоявшся 26 мая 1909 года. 


(Продолженфе.). 
Слушали: 


Словесное заявлене о. депутата Слонимскаго благо- 
чин!я священника ©. Диковскаго о введени обученя въ 
училищ дЪтей французскому и н%мецкому языкамъ. 


Постановили: 


По обсужденш этого вопроса нашли желательнымъ 
ввести обучене французскому и н®мецкому языкамъ 
желающихь изъ воспитанниковъ училища, сдЪлавъ обу- 
чен!е новымъ языкамъ ‚не обязательнымъ. Преподаван!е 
этихъ предметовъ просить Правлеше училища поручить 
лицамъ изъ преподавательскаго персонала, владЪющимъ 
этими языками, съ вознагражден1емъ за трудъ изъ 
имфющей поступить платы по десяти рублей со всякаго 
обучающатося за предметъ. 


На семь резолющя Его Преосвященства отъ 9 1юня 
с. г. за № 2262: утверждается. 


ЖМУРНАЛЪ 7 


съёзда депутатовъ духовенства Гродненской Епархим, 
состоявшйся 26 мая 1909 года. 


Слушани: 


Съфздъ 0.0. депутатовъ духовенства Гродненской 
Епархи слушали журналь Жировицкаго Духовнаго учи- 
лища отъ 13 мая сего года, въ коемъ изложено, что ни 
правлен!е названнаго училища, ни Епарх!альное попечи- 
тельство не признали возможнымъ съ выгодою для себя 
использовать Кобринсмя поучилищныя здан!я. 
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Постановили: 


Чтобы не нарушить воли жертвователей переходомъ 
сихъ остатковъ старины въ чуяжя руки, окружный учи- 
лищный съЪздъ духовенства постановилъ обратиться въ 
Гродненсюй ЕпархХальный училищный Совфтъ войти въ 
суждене о томъ, не можеть ли Совфть праобрфеги озна- 
ченное здан!е съ находящимся при немъ плацомъ ВЪ 
свое вфдЪн!е для постройки на немъ церковно-учитель- 
ской школы. “ 


Настоящее наставлене Его Преосвященствомъ, Прео- 
священнЪйшимь Михаиломъ Епископомъ Гродненскимь 
и Брестекимъ было передано на обсуждеше Гредненскаго 
Епарх!альнаго Училищнаго СовЪта, постановлене кото- 
раго и печатается ниже. 


ЖУРНАЛЪ 


Гродненскаго Епархальнаго Училищнаго Совфта состояв- 
шИйся 21 августа 1909 г. за № 30 ст. 8. 


Ся Ул аа: 

Предложене Преосвященнфйшаго Михаила Епископа 
Гродненскаго и Брестскаго отъ 25 тюня с. г, за № 2442, 
о доставлены отзыва по журналу СъЪзда духовенства 
Гродненской епархи въ м. Жировицахъ отъ 26 мая 
с. г. № То пробр5тени Совфтомъ Кобринскихъ поучи- 
лищныхь зданйй. | 


Постановили: 


1) Почтительнзйше доложить Его Преосвященству, 
что Епархальный Училищный СовЪтъ не находить воз- 
можнымьъ пр!обрЪтать за деньги Кобринсвя поучилищныя 
злантя (развалины) и неимфеть въ своемъ распоряжен!и 
средствъ-на прюбр$теше помянутыхъ выше здан!й. Если бы 
духовенство епарми признало возможнымь передать 
Епарх!альному Училищному СовЪту плацъ съ усадьбой 
безплатно для устройства въ немъ двухкласеной мужской 
школы съ ремесленнымъ отдфлешемъ и если-бы Сино- 


—— 
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дальному Училищному СовЪту угодно было отпустить 
средства на приведене зданй въ порядокъ и ремонт 
ихъ, тогда Епархальный Училищный Сов$тъ, конечно, 
съ благодарностью принялъ-бы предложен!е епарх!альнаго 
духовенства. Посему необходимо теперь-же доложить 
Синодальному Училищному СовЪту предложен!е епарх!- 
альнаго съЪзда (для чего истребовать планъ усадьбы и 
зданй) съ просьбой указать, можетъ-ли Епархальный 
Училищный СовЪть, принять отъ духовенсгва истори- 
ческя развалины съ плацамъ, если слЪдующ!Й епарх1аль- 
ный СъБздъ признасть возможнымъ, уступить безплатно 
и можеть ли Епархальный Училищный СовЪть разсчи- 
тывать на отпускъ денегь на устройство зданя Э-хъ- 
классной школы имен!я князя К. К. Острожскаго. 

2) Просить Правлене Жировицкаго духовнаго учи- 
лища не отказать не поже 1 октября сего года сообщить 
Епарх!альному Училищному СовЪту историческую записку 
о сгорфвшихъ здан1яхъ Кобринскаго духовнаго училища 
на предметь возбужден!я ходатайства предъ Синодаль- 
нымъ Училищнымь СовЪтомъ. 

На семъ журналБ Его Преосвященствомъь 15 сего 
сентября за № 3299, положена слфдующая резолющя: 
„утверждается“. 


м—щ 


Резолющей Его Преосвященства отгь 15 сентября 
1909 года за № 3364 преподано Архипастырское благо- 
словен1е, съ выдачею установленной грамматы, прихо- 
жанамъ Великоберестовицкой церкви, Гродненскаго уЪзда, 
пожертвовавшимъ 800 руб, на ремонтъ приходскаго храма. 


Вакантныя мЪста тЪже что и въ п редшествующемь №. 


— эрефече—. 


Редакторъ И. Шелутинсн/й. 


«И и р И а 7 И и — Е ж/ мА УАИКИ ` 
и 25 $ - Ро © #52 о ) 
ти ЕР Е 
6, а 5 Ал Ве И О “95 


т 
ЯК И АЛЛА 


АРХ АЯ "РА 


отдъл ъ `НЕОФФИЩАЛЬНЫЙ. 


ким и 


Еще одна нллюстращя къ истори примирения 
поляковъ съ русскими. 


30 августа сего года изъ Гродненскаго Софуйскаго 
собора отправился торжественвый крестный ходъ, въ ©0- 
ставЪ свыше 400 челов$къ, съ двумя священниками и 
длакономъ, въ ближайний приходъ „Верцелишки“ по слу- 
чаю престольнаго тамъ праздника. 

Передъ вечеромъ (еще было совсфмъ свЪтло), въ 6-мъ 
часу пополудни крестный ходъ, возвращаясь обратно, 
подходилъ къ гор. ГроднЪ. Впереди развЪвались издали 
видныя хоругви, блестЪли кресты и большия выносныя 
братскя иконы. Далеко неслось громкое воодушевленное 
пЪн!е духовныхъ пЪсенъ изъ Богогласника 4-хъ сотен- 
ной массы народа. Челов5къ до 200 шли изъ города на 
встрфчу возвращающихся паломников»ъ. Получалась тро- 
гательная, глубокоумилительная картина. Вдругъ пока- 
зался Ъхавший на встр$чу крестнаго хода экинажъ. Какъ 
оказалось потомь фхалъь панъ арендатор имфня „Вер- 
целишки“ Михелисъ, полякъ-католикъ. Тхавиие впереди 
крестнаго хода два конныхъ стражкника предложили пану 
Михелису съфхать въ сторону. Но кучеръ тоже като- 
ликъ, но приказанию, очевидно, нана, не обративъ ‘вни- 
маня на предупреждене, покатилъ прямо и врЪзался въ 
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крестный ходъ. Среди паломниковъ произошелъ страш- 
ный переполохъ. ДЪти стали кричать. Испугавные ро- 
дители бросились спасать дЪтей, но лошади оказались 
| уунБе и благороднЪе пана поляка и панскаго кучера- 
| католика. У самыхъ крестовъ и хоругвей они останови- 
лись, заволновались, стали биться, становиться на дыбы 
и никакъ не хотфли растоотать „шызматыцкую процес- 
сю пшеклентыхъ кацаповъ“, чего такъ хот5лось пану. 
Экипажъ едва не свалился въ канаву, —спасли тЪ же 
долготери5ливые люди русске, поддержавъ экипаткь. По- 
слЪ этого, съБхавъ съ шоссе, кучеръ нфсколько времени 
Ъхаль рядомъ; затфмъ снова въхалъ на шоссе и, разо- 
1 гнавъ лошадей, вр$залея въ процессю. Братчики снова 
р успЪли задержать лошадей, предупредавъ этимъ увЪчья 
многихъЪ. Къ тому времени храбрость оставила пана и 
|. онъ, выскочивъ изъ экипажа, обратился въ постыдное 
р бЪгетво „до лясу“. 
р] Православные глубоко возмущены и оскорблены не- 
1 въроятн) дикимъ поступкомъ. Со слезами скорби и него- 
дованя они говорятъь объ этомъ, плачуть и говорятъ: 
„Господи до какихъ же поръ поляки будутъ такъ тяжко 
издфваться надъ православными русскими людьми на 
| русской же землЪ..“ И вЪдь подобныя дЪла продблы- 
ваются поляками въ западно-русскомъ губернском го- 
В родЪ... Что же они способны продфлывать и что дЪй- 
ствительно продфлываютъ въ деревенской глуши?! 
›азслЪдован!е производится. Кучеръ говоритъ, что 
не замътиль на дорогь 400 человъькъ, не замътилъь 


Й хоругвей, не слышаль слышнаго за двъ —три версты 
пня многочисленной толпы... 
| у: 
} 
Посъщене Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪйшимъ 
Владимромъ, Епископомь БЪфлостокскимь Вринской церкви 


и служене въ с. Олекшицахъ 5 и 6 августа. 


дим!ра Жиромскаго, Его Преосвященство, Преосвящен- 


| Цо просьбЪ священника Олекшицкой церкви о. Вла- 
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нЪйний Владимръ, епископЪ БЪлостоксюй прибылъ въ 
с. Олекшицы 5 августа и совершиль всенощное бдЪыте, 
д 6-го божественную литург!ю и молебенъ. Путь въ Олек- 
шиды лежиль черезъ м. Кринки. Въ м. Кринкахъ все 
было приготовлено къ достойной встрьчЪ Владыки. На 
улиц предъ храмомъ была сдфлана арка и украшена 
зеленью, улица высыпана цзЪтами, храмъ украшенъ и 
освЪщенъ. В пять часовь вечера нарочнымъ дано было 
знать о приближении Владыки. Съ колокольни раздался 
звонъ, народъ и братство со свфчами, съ крестомъ и хо- 
ругвями, сопровождаемые мфетнымъ благочиннымъ, вы- 
шли на встрфчу ВладыкЪ къ аркЪ. Его’ Преосвященство 
вышелъ изъ кареты, принялъ хлЪбъ и соль отЪ мБстнаго 
волостного старшины и послФдовалъ въ храмъ, предше- 
ствуемый иЪвчими, пъвшими тропарь храму и празднику. 
У входа въ храмъ встрфтилъ Владыку съ хлЪбомъ и 
солью церковный староста. Въ храмЪ мЪстный священ- 
никъ о. Никанорь Пучковеюмй  встрЪтить Владыку съ 
крестомъ и св. водою, привЪтетвовалъ словомъ, въ коемЪъ 
указалъ на 060б0е положене Кринскаго прихода, окру- 
‘кеннаго католиками, требующаго отъ мЪстнаго пастыря 
бдительности, упомянулъь о томъ, что изъ его паствы 
еще при его прэдшественник® покойномъ 0. протоереъ 
Григор!и Проневскомъ послЪ указа 17 апрЪля 1905 года 
были отпавшие отъ православя, но оставшиеся тверды 
въ православи, привержены къ церкви, любятъ ее, что 
и доказывають своимъ усерднымъ посЪщентемъ храма и 
посильными жертвами на его благоукрашене. Побла- 
годаривъ настоятеля за привЪтств!е, Владыка прослЪдо- 
валъ въ святый алтарь. ПослЪ обычной встрфчи и мно- 
гольчя Владыка обратился къ собравшемуся народу СЪ 
словомъ назидан!я, въ коемъ благодарилъ его за встрЪчу, 
что онъ не смотря на дорогой для него рабошй-день въ 
такомъ множествЪ собрался для встрЪчи, хвалилъ за лю- 
бовь и ревность къ храму Божию, что доказывают бл\- 
гольше и украшеня храма; убЪждалъ твердо держаться 
православя, какъ вБры истинной, правой, ведущей ко 
спасению; что вфра православная есть истинная вЪра, 
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тому служатъ свидЪтельствомъ сонмы святыхъ право- 
славной церкьи, нетлфнныя ихъ мощи и многочиесленныя 
чудеса; указавь на новопрославленныхь святыхъ— О9ед- 
дося Углицкаго, Серафима Саровскаго, возетановлене 
чествованя св. Анны Кашинской, на молитвенную по- 
мощь и чудеса недавно скончавшагося, всБмъ извЪстнаго 
пастыря, о. Тоанна Кронштадтскаго. Преподавь вефмъ 
общее святительское благословене, Владыка носЪфтиль 
домъ священника и посл не болЪе пятиминутнаго пре- 
быван!я, въ виду краткости времени, отбыль въ с Олек- 
шицы, обЪщавъ посЪтить домъ священника на обратном 
пути изъ Олекшицъ. Здфеь слБдуеть замЪтить, что при 
встрфч Владыки исполнялъ иъенопЪн!я хоръ любителей 
подъ руководствомъ урядника-черкеса и удостоился ио- 
хвалы и одобремя Владыки за хорошее пЪве, а путь 
слЪдованшя Владыки ДЪвочки посыпали црЪгаии. 

По пути слфдованмя изъ м. Кринокъ въ с. Олек- 
й шицы, при опушк$ молодого чистаго лЪска соснового 
! расположена, Малоберестовицкаго прихода, деревня Ко- 
лесники. ВладыкЪ было доложено, что священникъ Мало. 
Берестовицкой церкви 0. Константинъ Давидовичь съ 
народомъ приготовился ко встр чЪ Владыки. Полъфзжав- 
шимъ кь деревни и взорамъ нашимъ представилась чуд- 
ная картина: была на дорог устроена великол$иная арка, 
украшенная зеленью и флагами, народъ съ иконами и 
хоругвями и зажщенными свЪфчами, затаивъ дыхан!е, 
ожидалъ прибытя Владыки, дЪвочки еъ радостными лич- 
ками держали въ рукахъ корзинки съ цвфтами. Прибли- 
зившись, Владыка вышель изъ кареты и быль встр»ченъ 
священникомъ Константиномъ Давидовичемъ прив гствен- 
нымъ словомъ, держа въ рукахь древый крестгъ —даръ 
князей Массальскихъ; указывая на этотъ кресть, свя- 
щенникъ, между прочимъ, сообщиль надицись креста, ко- 
торая, гласите, что этотъ крестъ данъ въ даръ для все- 
гдашняго напомиянан1я, что его предки были православны 
и какъ завЪтъ, дабы и потомки твердо держались пра- 
вослайя. Здесь священникъ съ горечью сказаль. что 
этотъ завфтъь нарушенъ, многе православные измЪнили 


———=— =“... 


И ы 


вЪрЪ своихъ предковъ, что воинствующий католицизмъ 
прибъгаеть къ хитрости, обману, лжи, насилию, чтобы 
уловить въ свои сти православных, что. гдз въ дерев- 
няхъ преобладаетъь католическое населен1е, тамъ право- 
славные терпятъ обиды, насуъшки, ве смшанныхъ се- 
мействахъ мира нЪтЪ. 

° Приложившиеь ко святому кресту — этому древнему 
дару князей Массальскихь и поблагодаривъ священника 
за привфтетие, Владыка обратился къ народу съ словомъЪ 
назидашя, убЪждалъ твердо держаться правослар1я — этого 
источника вЪры, которую исповъдывати вов святыя какъЪ 
св. Анна Кашинская, Серафимъ Саровсюй и др., не вЪ- 
рить лживымьъ слухамъ распространяемый католиками, 
что напр. даже Тоаннъь Кронштадтеюй перешель въ ка- 
толичество и т. п., жить еъ иновфрцами въ мирЪ, со- 
гласи и любви, слфдуя заповЪди Спасителя, но ие въ 
ущербъ своей вЪрЪ православной и русской народности 
ит. л. ПослЪ слова назиланя Владыка ифшкомъ слЪдо- 
валъ черезъ. всю деревню, сопровождаемый народомт, 
дЪтьми усердно посыпающими путь цветами, по устлан- 
ной полотпомь улиц. Умилительную ‘картину шествя 
восполняли чудный солнечный закатъ и горяния въ ру- 
кахъ братчиковъ свЪчи. Особенно умилительно отзывались 
въ душЪф слова 103 псалма, прославляющаго ВБога-Творца 
и вечерней пЪени „СвЪте тих й*, стройно ифтыхъ мЪет- 
нымъ хоромъ поДЪ управленемъ псаломщика Головача. 
По истин можно сказать, что природа и люди СЛИЛИСЬ 
въ одно гармоническое цфлое въ прославлеши “Творца 
пославшаго столь ТАЙ и дивный вечеръ въ эту тор- 
жественную минуту и это шеств!е Владыки глубоко за- 
печатл5ется въ сердцахъ благодарнаго люда. Въ кониъ 
деревни была другая арка и стояли хлЪбъ и соль. Бла- 
гословивъ хлфбъ и боль, поблагодаривъ настоятеля ий На- 
родъ за встрфчу, а псаломщика и ифвчихъ за хорошее 
пЪн1е, Владыка сЪфлъ въ карету для дальнфйшаго слЪ- 
довашя. 

Въ Олекшицы Владыка прибылъ Въ ВосЬМмомЪ часу 
вечера, гдЪ быль ветрфченъ съ хлЬбомъ и солью. Ворота 
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церковныя, по случаю пр!Бзда Владыки, были украшены 
высокою аркою, убранною зеленью и флагами. Но не это 
красота. А вотъ что поражало зрителя — тысячная толпа, 
вышедшая на всгрЪчу ВладыкЪ и сотни горящихъ вт ру- 
кахъ братчиковъ свЪчъ, разгоняющихъ ночной мракъ. 
Посл обычной встрЪчи и привЪтственнаго слова 0. на- 
стоятеля, въ коемъ онъ выразилъь свою сердечную ра- 
дость и благодарность, что Владыка снизошелъ къ его 
смиренной просьбЪ и предиринялъ не легкй и длинный 
путь, чтобы освятить мЪстное торжество своимъ присут- 
стыемъ и святительскимъ благословенемъь „до смерти 
будетъ паматенъ мнЪ, Владыко, Твой прздъ“, сказаль 
настоятель. Владыка вошелъ въ алтарь и благословиль 
священника Гудевичской церкви о. Виталя Лукашевича 
начать всенощное бдЪше. Всенощное бдфн1е продолжа- 
лось боле трехъ часовъ; лит!ю, благословен!е хлЪбовъ и 
полелей совершилъ Владыка въ сослужен!и шести свя- 
щенников»; всЪхъ молящихся Владыка самъ помазалъ 
освященнымъ елеемъ, не смотря на усталость отъ пути, 
продолжительность службы и множество богомольцевъ. 
Посл окончаюшя богосдлуженя Владыка отбылъ на квар- 
тиру настоятеля, гдЪ ВладыкВ и гостямъ была предло- 
жена трапеза и ночлегъ. На другой день, 6-го августа, 
священникомъ Голынской церкви Петромъ Кречетови- 
чемъ была отслужена утреня, а священникомъ Деречин- 
ковской церкви Михаиломъ Давидовичемъ водосвятный 
молебенъ, послЪ чего начался благовЪфсть къ божествен. 
ной литурми. Въ одиннадцатомъ часу прибыль вь цер- 
ковь Владыка для совершеня божественной литургии. 
Божественная литургя была совершена Его Преосвя- 
щенствомъ въ сослужени шести священниковъ, а свя- 
щенники свободные исповфдывали говЪющихъ. На ма- 
ломъ выходЪ былъ возвеленъ въ санъ прото?ерея священ- 
никъ Лысковской церкви о. Тоаннъ Щербинсюй; во время 
причастна священникомъ Голынской церкви о. Петромъ 
Кречетовичемъ было произнесено поучен1е, за которое 
пропов$дникъ удостоился отъ Владыки благодарности; 
причастниковъ взрослыхъ и дЪтей было около пятисотъ 
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человЪкъ и причащалъь изъ одной чаши самъ Владыка, 
а изъ другой мЪетный благочинный. ПослЪ литургии былъ 
совершенъ молебенъ съ крестнымъ ходомъ вокругъ храма, 
съ чтенемъ Евангейй и окропленемъ молящихся святой 
водой, а м5стнымъ благочивнымъ освящен!е плодовъ. Во 
время крестнаго хода было совершено краткое молен1е 
(литя) надъ могилой бывшаго настоятеля сей церкви о. 
Льва КовалёМскаго. По окончани богослуженя Владыка 
сказаль съ солеи народу поучене, благословилъь общимъ 
благословен!емъ, поручилъ о. настоятелю роздать народу 
нарочито къ сему дню изготовленные листки и крестики, 
выразиль сожалфне, что онъ самъ не можеть сдБлать 
этого, такъ какъ въ виду большого стечения народа мо- 
жеть быть давка, что подтверждено и полищей, Несмо- 
тря на обширность Олекшицкаго храма, едва одна треть 
собравшагося народа могла помфститься въ храмЪ. На- 
долго среди прихожанъ Олекшицкой церкви и сосЪдей 
сохранится память о торжественномъ арх1ерейскомъ 00- 
гослужени въ сей день, которое такъ р%дко приходится 
видЬть сельскому жителю, Нельзя не отдать должной 
дани пЪрРчимМЪ Островецкой церкви, которые подъ руко. 
водствомъ своего батюшки о. Владимра Хомича прекра- 
сено пропзли. наканунз всенощное бдЪн1е, .а въ самый 
праздникъ божественную литург!ю и молебенъ, не затру- 
дняясь особенностями арх1ерейской службы. Посл бого- 
служеншя Владыка соизволиль отправиться въ домъ ва- 
"гоятеля, гдЪ радушнымъ хозяиномъ были предложены 
хлфбъ и соль. ОбЪдъ окончился 0ко20 6-ги часовъ ве- 
чера и Владыка, напутствуемый благопожеланями духо- 
венства и собравшихся гостей, отбылъ обратно на Кринки 


и Соколку. 
Благочин. свящ. 1. Куриловичъ. 


Христанетво и сощализмъ. 


Злобу нашихъ дней, главный преобладающий инте- 
ресъ нашего времени составляютъ по преимуществу во- 
просы характера сощтальнаго. Особый интерес къ этимъ 
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вопросамъ пробужденъ революцщюннымъь движенемъ по- 
слфднихъ лЬтъ, которое было подготовлено и вызвано у 
нась въ значительной стенени пропагандой ученгя соща - 
листическаго. 

Сощалистическ?я идеи однихъ плнили своею заман- 
чивостью и увлекли на баррикады, другихъ вызвали на 
размБицлен!е, возбудивъ сомнЪнте, и воЪхь вообще въ 
большей или меньшей степени заинтересовали. Не мо- 
жеть пройти мимо этихъ вопросовъ и пастырь церкви, 
который, зорко стоя на стражф духовныхъ интересовт, 
своей паствы, долженъ быть чутокъ и отзывчивъ къ 
запросамъ своего времени. 

Для выясненя сущности сощализма слЪдуетъ поз- 
накомиться съ усломями, вызвавшими его появлен1е. 

Начало сощализма относится къ началу ХХ ь. 
Происхождене его стоитъ въ связи ©ъ двумя револю- 
щями, имфвшими мЪсто въ Западной Европ во второй 
половин ХУШ в, Одна револющя —индустр!альная, про- 
мышленная или экономическая, другая — политическая. 

Первая состояла въ томъ, что, благодаря изобрЪтеню 
машинъ, въ половинз ХУШ в. въ области экономиче - 
ской жизни произошелъ переворотъ: вместо прежней 
мелкой промышленности, стало развиваться крупное ка- 
питалистическое производство. Нереходь къ новому эко- 
номическому строю сопровождался многими неблагопру- 
ятвыми послфдетвями: безработицей взрослыхъ, образо- 
вашемъ промышленнаго пролегарлата, пауперизмомъ, эк- 
сплоатащей дЪтскаго 1 руда и т. п. 

Гдф появлялись машины и развивалось машинное 
производство, тамъ стали появлятьск толпы обнищалаго 
люда въ поискахъ работы и куска хльба. Каждая новая 
машина, сберегающая трудъ и выбрасывающая на ры- 
нокъ тысячи дешевых издЪл!й, заставляла голодать мно- 
гочисленныя семьи, лишивийяся работы. На челов че- 
сый трудъ не стало спроса. 


Между тБмъ капиталисты — промышленники, въ ру- 
кахъ которыхъ сосредоточился капиталъ и дДрумя произ- 
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всдетва, стали легко обогащаться и быстро сдЪлались 
обладателями колоссальвыхъ богатетвъ. 

Этому много способствфвало также и то обстоятель- 
ство, что экономическая жизнь эпохи складывалась подъ 
мянемъ принциоа личной свободы и гражданскаго ра- 
венства, который провозглашенъ былъ политической ре- 
волющей 1589 г. Вм%стф съ свободой совЪети, слова, 
печати, тогда провозглашена была и свобода промыш- 
ленности. Это было выгодно для капиталистовъ, такъ 
какъ при господств такого принципа ничто не стЪс- 
няло ихъ въ отношеняхъ къ наемнымъ рабочимъ. Сво- 
бода конкурренщи отдавала трудъ Въ распоряжеше ка- 
питала, и заработная плата понизилась до минимума, не- 
обходимаго для поддержан!я жизни рабочаго. 


Государство отказавшись отъ вмЪшательства въ эко- 
номическую жизнь, ничего не предиринимало для улуч- 
шензя положен!я рабочихъ. И вотъ тогда то стали появ- 
ляться учен!я сощалистическя, которыя причину обще- 
ственныхь золъ усматривали въ экономическомъ инди- 
БидуализмЪ, т. е. въ существовани частныхъ хозяйствъ. 
Они хотЪли замЪнить частныя хозяйства общественными, 
почему и получили назван!е сощалистическит. 


Отрицательно относясь КЪ экономическому строю, 
основанному на свободной конкурренщи, сощалиеты пред- 
лагали такое устройство общества, при которомъ сред- 
ства и орудя производства находились бы въ рукахъ не 
отдфльныхъ лицъ, а цфлаго общества, думая, что при 
такомъ строЪ произойдетъ болЪе равномЪрное распредЪ- 
лен1е земныхъ благъ между людьми И уничтожится ни- 
щета найболфе трудящагося класса населения. 


Такимь образомъ, сощализмъ возникЪ, какъ про- 
тесть и реакщя противъ капитализма. Вь истор всег- 
да такъ бываеть, что одна крайность вызываеть другую. 
Въ такомъ именно отношени находятся между собою 
капитализмь и соцализъ. Сощализмъ есть тЪнь капита- 
лизма, и пока существуетъ капитализмъ, будетъ суще- 
ствовать и сощализмъ. Въ этой противоположности— 
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‘1300 Фе сощализма, въ этомт, же его сильныя и сла- 
быя стороны. 

Легко видфть, что сиЛьную сторону сощализма со- 
ставляетъ его протесть противъ крайности и злоупо- 
требленйй, порождаемыхъ кацитализмомъ. 

Сощализмъ береть подъ свою защиту п ролетартать, — 
найболЪе трудящйся и найменфе обезпеченный классъ 
населения, и ставить своею цфлью —улучшить его поло- 
жене. Въ этомъ именно пункт сощшализмъ сближается 
съ христанетвомъ, такъ какъ, повидимому, проявляетъ 
ту заботу о меньшемъ брат, какую заповфдуеть намъ 
Евангеле. Многе на этомъ основани склонны даже 
см5шивать и принимать учене сощалистическое за уче- 
не евангельское, тфмъ болфе что сами сошалисты не- 
рЪдко въ цфляхь пропаганды прикрываются учентемъ 
христ1анскимъ. 

Отношене сощалистовь къ христанству, какъ из-’ 
въстно,. двоякое. Одни сощалисты совершенно отве ргаютъ 
всякую религию, въ томъ числ и христ1анство, они со- 
вершенно игнорируютъ христ1анское учеве, называя его 
„химерою“ излишней, ненужной, лаже вредной. Друпе 
же признаютъ религию, входять въ союзъ съ ней и вы- 
ступають подъ флагомъ истиннаго христ1анства, при 
чемъ привлекають на свою сторону и Божественнаго 
Основателя христ?анской религи. Выдавая свое учене 
за истинно-христанское, и называя Тисуса Христа „пер- 
вымъ сощалъ-револющюонеромъ“, они ссылаются даже на 
Св. Писане, и готовы Библио такъ же использовать от- 
носительно соцализма, какъ адвентисты использовали ее 
относительно субботы. 

Но не слфдуеть забывать, что, при внЪшнемъ по- 
верхностномъ сходств, между христанствомъ и соща- 
лизмомъ есть глубокая и существенная разница. 

Христ1анство — это богооткровенная религя, кото- 
рая отвЪчаетъ и удовлетворяетъь всфмъ важнЪйшимъ за- 
просамъ, желашямъ и воздыхан!ямъ живой человЪческой 
души. А сощализмъ—это человЪческое учен1е, соцаль- 
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но-экономическая доктрина, имфющая въ виду лучшее 
устройство земного человЪческаго благополуя. 

Христанство ставить предъ нами возвышенный 
идеалъ безконечнаго нравственнаго развития и усовер- 
шенствован1я; оно указываетъ на м!ръ горнйй, куда долж- 
ны стремиться странники и временные пришельцы сей 
бЪдственнойжвемной юдоли; оно, рисуетъ безконечныя 
перспективы ВЪЧноЙй жизни Въ свЪтлыхь обителяхъ От- 
ца Небеснаго. А сощализмъ ограничиваеть намъ круго- 
зоръ узкими рамками земного, внЪшняго, матер1альнаго 
существован!я, и ставить предъ нами низменный идеалъ 
сытаго равенства. 

Правда, забота о внфшнемъ благосостояни не за- 
пренается христанствомъ. Самъ Господь научилъ насъ 
молиться: „хлЪбъ нашъ насущный цаждь намъ днесь“. 
Но сошализмъ односторонне и даже исключительно вы- 
двигаетъь на первый планъ внЪши!й матеральный инте- 
ресъ, и вь этомъ его первая ложь, 

Вторая ложь сощализма въ томъ, что своей  цЪли, 
которая повидимому и отчасти сближается съ указан- 
ною въ Евангели заботою о меньшемъ брат, онъ стре- 
мится достигнуть не-евангельскимъ путемъ. 

Евангел1е говорить о любви, какъ единственномъ 
средств лучшаго устроевя своей жизни какъ времен- 
ной, такъ и вфчной. А сошализмъ говорить о борьбЪ и 
о насили. „Въ борьбЪ обртешь ты свое право“. „Про- 
летали всЪфхъ странъ, объединяйтесь“!— вотъ лозунги 
современныхъ сощалистическихъ партий. 

Евангеле учить любить враговъ своихъ, не мстить 
за себя, давая мЪсто гнЪву Божию, не противиться зл0- 
му, но зло побЪждать добромъ. А сощализмъ, вместо 
любви, возбуждаетъ и развиваегь чувства вражды, зло- 
бы, ненависти, вооружаеть людей другъ противъ друга, 
натравливаетъ классъ на классъ И вызываетъь всеобщую 
войну вс5хъ противъ вефхъ. Отсюда-—бомбы, кинжалы, 
браунинги ‘и прошя средства насилля, осващаемыя со- 
цзаль-революцюнерами, Вторгаясь въ сферу политики, 
сощализмъ мечтаетъ о „диктатур» пролетар1ата“, о за- 
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хват власти, съ цфлью насильственнаго водвореня на 
землЪ новаго сощалистическаго строя. 

Такимъ образомъ, пачавь протестомь противъ злоу- 
потреблен1й капитализма, сощализмъ оканчиваеть тЪмъ, 
что самъ внадаетъ въ противоположную крайность. Гне- 
ту и насилию капитализма онъ противопоставляеть гнет 
и василе революцюннаго террора. 

Напрасно, поэтому, сошализмъ пытается сблизиться 
и прикрыться ученемъ евангельскимъ. Евангельская идея 
братолюбя, взятая сощалистами отдЪфльно и внЪ круга 
Евангельская благовЪст1я, лишенная благодатной атмо- 
сферы Евангельскаго настроен1я и пересаженная на чуж. 
дую ей, проникнутую матёр1алистическимь воззршемъ, 
почву сощализма, вянетъ, блекнетъ и совершенно заглу- 
шается обильно культивируемыми на той же почвЪ тер- 
ями и волчцами эгоизма. . 

И какь безконечно возвышается, какой неёсравнен- 
ной красотой сляетъь свЪтлое Евангельское благовЪ сете 
надъ темной удушливой` мглой низменныхъ демоническихъ 
чувствъ вражды, злобы и человЪко-ненавистничества, 
которыя, словно тяжелыя испареня, поднимаются изъ 
мрачной глубины ада, и грязными пятнами выдфляются 
на общемь зловфщемъь красно-кровавомъ фон ученй 
сощалистическихь! 

„Полт. Еп. ВЪд.*. 


Почему вы должны избЪгать сощализма? 


(съ анеглийскаго). 


Потому что онъ влечеть за собою утрату свободы: 
сощалисты хотЪли бы сдфлать каждаго человЪка рабомъ 
сощалистическаго божества — государства. Вс люди обра- 
тились бы тогда въ машины, предназначенныя для госу- 
дарства. Государство назначало бы мЪсто, время и родъ 
ихъ работы, и плоды этой работы обращало бы въ свою 
пользу. 

Потому что сошализмъ отнялъ. бы у вс$хъ и ка- 
ждаго домъ и все его достояше. При господетвъ сощализма 
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никто не долженъ ничего признавать своимъ— все должно 
принадлежать государству. Ве сбереженя многолётнихъ 
трудовъ тогда должны быть отобраны и’ сброшены въ 
одну общую кучу. 

Потому что сощализмъ упразднилъ бы задЪльную 
плату и отобраль бы отъ васъ каждый заработанный 
вами грошъ. Какъ бы вы ни трудились, какъ бы ни ста- 
рались лучше Жругихъ работать, вамъ не, позволили бы 
сберечь свой заработокъ. 

Потому что сощализмъ разрушилъ бы семейную 
жизнь и уничтожилъ бы всю прелесть домашняго очага, 
этого высшаго блага жизни. 

Потому что. сощализмъ замфнилъ бы уютную се- 
мейную обстановку огромными бараками, въ которыхъ вы 
были бы принуждены жить въ обществ избранномъ для 
васъ государствомъ, и получать пищу, качество и коли- 
чество которой затисило бы также отъ государства, Если бы 
вамъ не достало хл6ба, чаю, табаку, то вамъ ничего не 
прибавили бы, такъ какъ вы не должны получить болЪе 
вашего сосЪфда, хотя бы вы того и вполнЪ заслужили, 

Потому что сощализмъ унизиль бы достоинство 
трудящагося. Онъ далъ бы каждому одинаковое возна- 
гражден1е за его трудъ. Но что ‘могло бы побудить че- 
ловька КЪ усовершенствован ю своего труда?” Какъ бы 
онъ ни трудился, онъ ничего не прюбр®лъ бы. Его трудъ 
ничего не принесъ бы ему; весь избытокъ преобщался ‘бы 
къ общему достояню на пользу менЪе его потрудившихея. 
Каждый. поэтому, сталь бы трудиться по возможности 
менЪе, не думая конечно о сбережевяхъ. Но’развЪ по- 
добный порядокъ могъь бы поднять достоинство трудя- 
щагося? 

Потому что сощализмъ убилъ бы всякую предир!их- 
чивость и остановилъ бы всаюй прогресет, личный и на- 
цюнальный. При сощализмЪ никто не могъ бы выдЪ- 
ляться своими способностями. Можете-ли вы себЪ пред- 
ставить, чЪмъь была бы жизнь безъ надежды на лучшую 
долю, безъ возможности лучшаго будущаго? Вы остались бы 
съ мертвящимъ сознанемъ неизмфняемости вашего бытя, 
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государствомъ предуказаннаго, государствомъ распред- 
леннаго и государствомъ придавленнаго. И это-ли не от- 
чаянное положене? При нашихъ настоящихъ услоняхъ, 
какъ низко ни стоялъ-бы человЪкъ, онъ всегда можеть 
подняться, его будущность зависитъ отъ него. Достаточно 
обратить вниман!е на тысячи людей, выросшихъ изъ 
ничтожества. Достатокъ, ими пробр5тенный, далъ зара- 
ботокъ десяткамъ тысячь рабочихъ. Но при господствЪ 
сощ1ализима, настоящее, прошлое и будущее человЪка при- 
надлежитъ не ему, а государству. 

Потому что всюду, гдЪ это ненавистное учен!е при- 
мфнялось, оно всегда терифло неудачу. Сощалистическе 
опыты никогда не удавались. Сощализмъ не пригоденъ 
для человЪка и не можеть быть примЪ$няемъь къ суще- 
ствамъ, имбющимъ разумъ и любовь къ свободБ. 

Потому что сощализмъ имфетъь цфлью обратить 
нащю въ большой рабоч домъ (уоткВоцзе). Рабочй 
домъ есть учрежден!е, наиболфе близкое къ сощализму 
и это развЪ возвышенный идеалъ? 

Потому что въ сощализмв нЪтъ надобности. И не 
потому, что настоящее положен!е дБлъ не оставляеть 
желать ничего лучшаго. Надлежить помнить, что съ 
каждымъ годомъ положене рабочаго улучшается. ЦЪль 
каждаго новаго закона о рабочихъ состоить въ дости- 
жен!и выгодъ, которыми рабоче не пользовались бы при 
осуществлении нел$пыхь сощалистическихь идей. При 
всемъ этомъ свобода рабочаго не умаляется, а расши- 
ряется. Итакъ, зачфмъ же вамъ даромъ лишаться свободы? 

Таковы немногя (и только немног!я) изъ причинъ, 
по которымъ, если вы увидите или услышите соцталиста, 
то р5шительно уклоняйтесь отъ него. Онъ думаетъ, что 
вы не знакомы съ его ученемъ и съ его неудачами, и 
надЪется, что вы усвоите его идеи. 


Не вфрьте его бреднямъ. Не продавайте вашу душу 
ради несбыточнаго сна. Дорожите дЪйствительно суще- 
ствующимъ, и не слушайте его лживыхъ обЪщан до- 
вольстыя и спокойствя. Такая безсмыслица ниже васъ. 
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Почему коендзы запрещаютъ католикамЪ Читать 
овангел6. 


Г. Г. Хриетосъ однажды спросилъ враговъ евангельска- 
го ученя: „Почему вы не понимаете рфчи моей“? Потому, 
говорить, „что не можете слышать слова Моего“. Въ 
цальнфйшей рёии Онъ указываетъ на длавола, какъ на 
виновникаго этаго печальнаго явленля, называеть его 
челов коубйцей, губителемъ душтъ челов ческихъ, отво- 
дящимъ ихЪъ отъ истины. 

Почему католики не могутъ разобраться, гдЪ истина 
и гдЪ ложь? Да все по той же причинЪ:; что не могутъ 
слышать слова Божия, ибо квендзы запрещаютъ даже 
въ руки брать евангел!е. Что это, однако, за непонят- 
ный страхъ передъ евангелемъ? Неужели благонамФрен- 
ное чтен!е слова Божия можеть быть во вредъ кому? 
Только самые разв$ темные люли могугъ повфрить, что 
питать. святое евангеме ‘грфшно. Почему же, однако, 
ксендзы такъ настойчиво запрещають читать слово Боле. 
Очень просто: оно обличаетъ неправоту ксендзовт; свътъ 
правды Христовой р5жетъ имъ глаза до боли, поэтому 
они и сами мало читаютъ евавгелле, а простымъ людямъ 
и совофмъ не позволяютъ его чи’гать. Изсл$дуйте пи- 
сане и убЪдитесь въ справедливости сказаннаго. (Кто по 
уму вышелъ изъ младенческихъ пеленокъ ксендзовскихъ). 
Возьмите вь руки овангеле, прочитайте хотя бы только 
нижеуказанныя мЪста свящевнаго писан1я, и убъдитесь, 
что ксендзовская правда несогласна СЪ евангелемъ, и 
что она часто идетъ въ разрЪзЪ съ правдой Христовой. 
Предлагаем вниманю ревнителей истины нЪкоторыя 
мысли о католичествЪ, вытекаюния изъ слова Боя. 

1. Берегитесь лжепророковъ (ксендзовъ), которые 
приходять къ вамъ подъ видомъ вроткихъ овечекъ, а 
внутри суть волки хищные. По плодамъ ихъ ученя мо- 
жете видфть Что они за таке! Если послФдовавиие за 
ними, ставши католиками, сдфлались лучшими, ЧЪмЪ 
были, научились всЪхъЪ людей любить, какъ братьевъ, то 
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ихъ ученте хорошее, въ противномъ случа —и ихъ уче- 
не и сами учащ!е когда нибудь дождутся заслуженнаго 
конца: будуть истреблены, какъ древо’ не приносящее 
добраго плода. И такъ, по плодамъ ихъ учен!я узнавайте 
ксендзовъ, къ Богу или отъ Бога ведутъ они васъ (Мате. 
7, 15—20; 15, 18—14). 

2. Легкая, панская вЪра (католическая), съ ея раз- 
ными отпустами, не можетъ ввести въ царство небесное: 
туда только входятъ тесными вратами и узкимъ путемъ 
(Мате. 7, 14; Луки 13, 24 - 30; 16, 16). 

3. Священнику позволительно имфть жену, если даже 
самъ св. апостоль Петръ былъ женать и имфль тещу 
(Мате. 8, 14). 

4. Св. ап. Петръ не могь быть прочнымъ основа- 
немъ (фундаментомъ) церкви или костела, какъ непо- 
стоянный (по началу) въ ВЪрЪ, (Мате. 14, 28 —31), какъ 
сопротивляюцийся Христу, наконецъ, какъ отрекающийся 
отъ Христа (Мате. 26, 72; Мар. 14, 66—72). 

5. Богу противна фальшивая, лицемБрная, фарисей- 
ская набожность ксендзовъ, безъ духа смирен!я, безко- 
рыстя и любви къ Божьей правдЪ (Мате. 16, 6). 

6. Кто хочетъь понять смыслъ обЪтован!я: „Ты Петръ, 
и на семъ камн$ созижду церковь Мою“ — пусть вдум- 
чиво прочитаеть 16-ю главу оть Матоея со стиха 13 по 
24, Христосъ спрашиваеть 6с6жъ учениковъ: „За кого 
вы меня почитаете“? Св. ап. Петръ за всЪхъ отвьБчаеть: 
„Ты Хриетосъ, Сынъ Бога живаго“--и слышить оть 
Христа. обЪтован!е: „Ты Петръ, и семь камн% созижду 
церковь Мою...“ Какой же это камень? Очевидно, Тотъ, 
Который исповЪзданъ словами Петра: „Ты Христосъ, Сынь 
Бога живаго“, т.е. камень Самъ Христосбъ, а не Петръ. 
Петръ только первый полагаетъь этоть камень (вЪру во 
Христа) въ основаше церкви, когда за себя и за дру- 
гихъ апостоловъ испов5дуетъь Христа Сыномъ Боячимъ. 
Такимъ образомъ, вфра Петра (а не онъ самъ) въ Боже- 
ство Христа— воть тотъ фундаменть, на которомъ незы- 
блемо держится христ1анство. Никто не можеть поло- 
жить другого основан1я, кромф положеннаго, которое есть 
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Тисусъ Христосъ (1 Кор. 8, 11) И не сказалъ Господь 
Петру: „На тебф созижду“, а сказалъ: „на семъ камнЪх, 
т. е. на камнЪ, исновЪданной Петромъ вфры. Господь 
объщалъ Четру дать ключи царства небеснаго, т. е. власть 
вязать и рёшить (отпускать) грфхи, но не ему одвому 
дано это обфщане, а и воБмъ апостоламъ (Мате. 18, 18). 
Въ моментъ озареня Петра свЪтомъЪ богопознан!я (Мате. 
16, 17), Господь отличиль Петра особымъ обращешемъ 
къ нему. но когда этотъ евЪгъ въ немъ зитиился, и Петръ 
сталь совфтовать Христу противное его намЪренямъ, 
Господь строго обошелся съ Петромъ, и, назвавъ его са- 
таною, велБль ему удалиться. Этого не могло бы слу- 
читься, если бы Петръ былъ непогрьшимымъ главою 
церкви. 

7. Господь ви Петру и никому изъ апостоловъ ве 
позволиль господствовать надъ другими апостолами и 
считаться между ними большимъ (Мате. 20, 20—28); 
значитъ. паны между ними. не было. 

8. Христоеъ, краеугольный Камень церкви, сталь 
для папистовъ камнемъ преткновеня и соблазна (Мало. 
21, 42—44). 

9. Пана не имфетъ права считаться верховнымъ 
учителемъ и отцомъ нселенской церкви, ибо одинъ у 
всфхь учитель и отецъ — Христосъ, и вс апостолы были 
равноправные между собою братья (Мате 23, 8-12). 
Горе ксендзамъ лицемфрамъ, прислужникамъ папы, что 
они затворяють царство -небесное людямъ, и сами не 
входятъь въ него и хотящихъ войти не донускаютъ. Горе 
поБдающимь домы вдовъ и способнымь въ то же время 
лицемЪрно долго молиться. Горе ксендзамъ и ихъ при- 
ставникамъ, совращающимь слабыхъь вфрой въ католи- 
чество и дЪлающихъ чрезъ это отетупниковъ злобными 
фанатиками и человфконенавистниками (Мате. 23, 15— 
15, 25,27): 

10. Православные, право славяиие Господа Бога, 
держацеся во всемъ 7равой стороны, какъ Въ жизни 
своей. такъ и въ релимозныхъ ‹брядахъ (напримЪБръ, въ 


крестномъ ход, въ ‘крестномъ знамени), стануть на 
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право в0 славь второго пришествя Христова, и услы- 
шатъ вожделенный голосъ Пастыря своего, Христа Сиа- 
сителя: „Придите, благословенные Отца Моего, наслф- 
дуйте царство, уготованное вамъ отъ сложеня мра“ 
(Мате. 25, 34—41), а католики, сворачиваюние въ про- 
тивоположную сторону и устремляюцие свои глаза съ 
надеждой не туда, откуда возоялъ свЪть вфры Христо- 
вой, не къ православному востоку, а къ темному западу, 
гдЪ ихъ вице-богь —папа,—стануть по лфвую сторону 
всем1рнаго Судш, какъ сбивийеся съ праваго пути и въ 
вЪр$ и въ жизни, и услышать грозное: „Отойдите отъ 
меня, проклятые, во огнь БЪчный, уготованный д1аволу 
и ангеламъ его“ (Мале. 25, 41). Знаемъ, что жестоко 
это слово для католиковъ, но можеть ли быть иначе? 
Могуть ли очутиться по правую сторону Христа тЪ, кто 
всю жизнь сворачивалъ на лЪво? 

11. Христоеъ всфмъ вфрующимъ безъ исключеня 
позволилъ причащаться пречистой Крови Своей ( Мате. 
26, 27); папскде запрещен!е давать въ причасти Кровь 
Христову простымъ людамъ -— это богоборство и страш- 
ная обида для нихъ. РазвЪ не всё братья во ХристЪ? 
РазвЪ одинъ ксендзъ дестоинъ полноты Дара, а простые 
люди его недостойны? 

12. Христосъ запретиль Петру защиту дБла Хри- 
стова человЪческими средствами (мечомъ, насилемъ): 
Господу нужны только добровольно. идуще за нимъ, а 
не влекомые насильно (Мате. 26, 51—52; Тоанна 18, 
10- 11). 

13. Вознесясь на небо, Христосъ никого послЪ Себя 
не оставилъ главою церкви, а Самъ пожелалъ оставаться 
съ нами во веЪ дни до скончашя вфка (Мате. 28, 20; 
Мар. 16, 15—19; Луки 24, 50—51), а если Христосъ 
съ нами, то зачБмъ намъ нуженъ другой кто. 

14. Когда межкду учениками Христовыми возникалъь 
вопросъ, . кто изъ нихъ больше; Христосъ ни разу не 
указаль на Петра, какъ большаго между ними (Луки 9, 
46—48; 18, 14—17; 22, 24.-26), значить не ставилъ 


его главою апостоловъ, 
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15. Сынъ Божий, Господь Тисусъ Христъ крзеуголь- 
ный камень зданя церкви, а не другой кто (Мар. 12, 
1-10; ДЪян. 4, 10—11). 

Если бы Пресвятая Лфва Маря была непорочно 
зачата, то она не называла бы Христа своимъ Спаси- 
телемт (Луки 1, 47), ибо отъ чего эже было бы снасаться 
чуждой прародательскаго грЪха. 

17. Горе соблазняющимъ другихъ, не знающихъ пу- 
ти Христова, и отводящимъ върующия души отъ Хри- 
ста. Лучше бы имъ не родиться на свЪтъ (Луки 17, 
1—2). 

Папы выдумылаютъ учен!е о сверхдолжныхъ 
(лишнихъ) добрыхъ дфлахъ святыхъ, которыми будто бы 
они (папы) могутъ распоряжаться 1п© своей вол, во- 
сполняя этими дЪлами святыхъ недостатокь добродЪте- 
лей слабыхъ христанъ. Такое учеше противор®чить 
евангелию, не допускающему никакихъ лишнихъ добрыхъ 
дЪъяъ, хотя бы христанинъ ийсполнилъ все повелЪнное 
намъ Христомъ (Луки 17, 10). 

19. Господь повелфль ’Симону Петру „утвердить 
браттьевъ своихъ“. Въ этихъ словахъ католики видятъ 
предоставлеше Петру права управлять другими апосто- 
лами, начальствовать надъ ними. На дЪлЪ же не то. Го- 
сподь предвид®лъ опасность для Петра отпаденя оть 
Христа чрезъ отречене отъ Него. Чтобы Петръ послЪ 
этого не впаль въ отчаян!е, подобно ТудЪ. Христосъ, 
предвидя оскудфн!е вЪры Петра, предсказываетъ: и обра- 
щен!е Петра и возстановлене его въ амостольскомЪъ до- 
стоивствЪ, изъ котораго онъ ‘временно ниспаль было 
чрезъ отречене отъ Христа (Луки 29, 31—32; 55—62). 
При этомъ Господь повел ваеть Петру „утвердить брать- 
евь“—примфромъ собственнаго глубокаго покаяня (от- 
нюдь не начальствуя надъ ними). 

20. Св. апостоль Андрей первозванный приветь ко 
Христу брата своего Симона Петра (Тоанна 1, 40—42), 
слфлавъ его ученикомъ Христа. Въ этомъ обстоятельс твЪ 
нельзя не видфть предзнаменован!я, что церковь росей- 
ская православная, основанная св. апостоломъ Андреемъ 
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первозваннымъ, приведезь со временемъ ко Христу рим- 
скихъ католиковъ, оторвавшихся отъ церковнаго един- 
ства чрезъ неправильное мнЪн1е о значенми апостола 
Петра, какъ главы церкви? О. даль бы Богь! Ускори, 
Господи, приближене сего вожделфннаго часа братскаго 
единеня восточной и западной церквей въ одномъ духЪ 
любви и вфры! 

21. Читать и изучать священное писан!е Самъ Хри- 
стосъь повелБваетъ (Тоанна 5, 39), а ксендзы-то совЪ- 
туютъ простымъ людямъ эту книгу жизни въ печь бро- 
сать. Видно темнота народная имъ на руку. Недаромъ 
они 'такъ усердно хлопочутъ, чтобы темный мужикъ какъ 
нибудь отъь нихъ не выовался на свЪть Бояий. Отсюда 
и вражда ихъ и къ сващенному писаню и къ русскимъ 
школамъ, гдЪ можетъ дЪтямъ католиковъ нопасть въ 
руки св. еврангеме, при свЪтЪ котораго путь неправды 
становится зам тнымъ. 

22. Кто не будеть пить Крови Христовой (кто не 
будетъ причащаться ея, №отъ не наслБдуетъь жизни вЪч- 
ной (Тоанна 6, 53--57). 

23. Кривые дорожки въ царство небесное не при- 
ведутъ. Хнтрость, фальшь, ложь—порождене сатаны, 
отца вобхъ лжецовъ. Кто не входить во дворъ’ овий 
прямо ‚дверью истины, а ищеть особой лазейки, какъ 
ксендзы хитрые, тотъ не ‘пастырь, а воръ, похищающий 
овец Христовыхъ, и разбойникт, убиваюций ихъ души. 
Истинные послфдователи Христа за такимъ не идутъ, 
но ОЪгутч, отъ него (Тоанна 10, 1—5), зная, что не ве- 
лика честь стать 1езуитомъ, измфнивши православию, и 
породниться съ д1аволомъ чрезъ служене неправдЪ (Тоан- 
на 98, 44). 

24. И будетъ одно стадо и одинъ Пастырь (Тоанна 
10, 16). Совершенно вЪрно. Но кто этоть Пастырь? Ка- 
толики говорятъ: „папа“. Такъ ли однако? Прочитайте 
10-ю главу отъ Тоанна со ст. 9 по 17 и увидите, что 
здесь рЪчь идетъ не о напЪ, а о Самомъ ХристЪВ (ст. 9, 
11, 14, 16). Это Онъ Самъ 0 СебЪ говорить; „Я дверь... 
Я пастырь добрый.. Есть у Меня и друг овцы .. ОнЪ 
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услышать голосъ Мой, и будетъ одно. стадо (Христово) 
и одинъ пастырь (Христосъ). 


25. Напрасно католики думають, что чрезъ пашу | 
они могутъ придти къ Отцу небесному. Никто не при- | 
деть къ Нему иначе, какъ только чреёъ Христа (Тоанна | 
14, 6). | 

26, Духь“Овятый исходить оть Отца, а не отъ Отца | 
и Сына, какъ учитъ католическая церковь (Тоан. 15, 25). | 

27. Христосъ о СебЪ сказалъ; „Царство Мое не отъ | 
мура сего“ (Тоанна 18, 36), а папа, между тЪмъ, считая | 
себя намфстничомъ Христа, только о томъ и думаетъ, И 


какъ бы подчинить себЪ всЪ царства мра, соблазняясь 
такимъ образомъ той приманкой, которою длаволъ хотлЪ 
было соблазвить Самого Христа въ пустынЪ (Мате. 4, 
8—9). 

93. Въ одно изъ своихъ явлешй по воскресении, 
Христосъь трижды спрашиваетъ Петра, любитъ ли онъЪ 
Христа, и трижды поручает Петру пасти овець Его. 
Въ этомь обстоятельств католики думаютъ найти по- 
ручеше Петру быть верховнымЪъ пастыремъ стада Хри- 
слова. На самомъ же дфлЪ не то. Петръ раньше хвалился 
своею любовно ко Христу, хвалился, что онъ готовъ за 
Христа и на смерть идти (Гоанна 13, 87); потомъ однако, 
когда пришло время испытаня этой любви, онъ трижды 
отрекся отъ Христа. Въ соотвЪтстве этого троекратнаго р 
отреченйя Петра, Господь трижды вопрошаетъ его о любви, 
напоминая этимъ — съ одной стороны обфшан!е Петра 
быть вЪфрнымъ Христу до смерти, съ другой стороны —- 
троекратное его отречен!е. Недаромъ Цетръ при этомъ 
возскорбЪлъ; ему были понятны намеки Христа. Не сталь 
бы онъ скорбЪть, если бы вся эта рЪчь имфла то зна- 
чен!е, какое хотятъ придать ей католики, т. е. если бы 
тутъь можно было видЪть предоставлене Пегру главен- 
ства надъ всей церковью. Христосъ говорить отрекше- 
муся оть Него Петру: „Иди за Ммною... Паси овецъ 
Моихъ“. Ясно, что’ этими словами Господь возстанавли- 
ваеть Петра въ апостольскомЪ достоинствЪ, изъ кото- 
раго онъ ниспалъ было чрезъ свое отречене отъ Христа. 


==. 
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29. На апостольскомъ соборЪ въ [ерусалимЪ предеЪ-. 
дателемъ быль Таковъ, а не Петръ. Если бы Петръ былъ 
главою церкви, то и здфсь бы онъ быль первымь, т. е. 
предсЪдателемъ (ДЪян. 15, 19—20). 


30. Самъ св. апостолъь Петръ въ своихъ посланяхъ 
назыпваеть Пастыреначальникомь одного Х риста, а себя 
называеть сопастыремъ, т. е. равнымъ въ пастырскомъ 
достоинствЪ съ другими, и умоляетъ, (а не приказы- 
ваетъ, какъ начальникъ) не господствовать надъ насл%- 
длемъ Божйимъ (1 Петр. 5, 1—4). 


31. Св. апостоль Павелъ не позволялъ въдующимъ 
выдфлять кого-либо изъ апостоловъ, какъ главнаго меж- 
ду ними (1 Коринф. 1, 12), другими словами, запретилъ 
имъ искать между апосталами главы. 


32. Апостоль Павелъ обличилъ однажды Петра (Га- 
лат. 2, 14); этого сдфлать Павель не имфлъ бы права, 
если бы Петръь былъ главою церкви. 


33. Одинъ Христосъ глава церкви (Ефес. 1, 22— 
23; Колос. 1, 18 - 19; 9, 71—0); другой главы нЪтъ, 
не было и быть не можетъ. Никто иного основаня (цер- 
кви) положить не можеть, кромЪ положеннаго, которое 
есть Тмсусъ Христосъ (1 Кор. 3, 11). 


Такъ учить о ХристЪ евангелте, и это евангельское 
учеше хранитъ въ чистоть и непосредственности св. 
православная церковь, какъ живое слово Самого Бога, 
но не такъ относится къ евангелю католическое духо- 
венство (ксевдзы). Вотъ иримЪръ. Отступникъ отъ пра- 
вослав!я (въ с. Селявичахъь Слонимскаго УЪзда) подаетъ 
ксендзу польское евангеме и сирашиваетъ, можно ли 
католикамъ читать эту книгу? Ксендзъ посмотрЪлъ, пе- 
ревернулъ н$сколько листиковъ и, возвращая евангеле 
подавшему, заявляегъ, что онъ (ксендзъ) затрудняется 
рЪшить вопросъ, настоящее это евангеле или нЪтъ: „ДлЯ 
Тэго тшеба добрэго ксендза. Але то вЪшь, муй коханень- 
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кй, цо? Жуць его въ пецъ — найлешй зробишь“. Вотъ 
совЪть ксендза. Еще бы не „лешй“! Евангеле — это чи- 
стое зеркало, въ которомъ все нравственно прекрасное — 
прекрасно выглядитъЪ, а безобразное--- наоборотъ. Легио 
назвать бЪлое чернымъ, а черное бфлымъ, но отъ этого 
ни черное бЪлымъ, ни бЪлое чернымъ не станетъ, Сколь- 
ко бы ни понасили католики и отступники отъ право- 
сланя нашу святую вфру православную, истина ея сяетъ 
неземнымъ свЪтнмъ для неослфишихъ еще духовно, ио- 
мрачая этимъ вашу, католики, „омраченвую ересями и 
ложными мудрованями вЪру“ (по выражению о. Тоанна 
Кронштадтскаго). Ксендзу, страдающему свътобоязнью, 
можно сказать словами св. евангемя: „Аше свЪфтъ, иже 
въ тебЪ, тьма есть, то тьма кольми“. Если вы, имЪя 
возможность видЪть, смежили очи, чтобы не видЪть, то 
что ужъ говорить про руководимый вами темный народъ. 
Не ваши ли это духовныя дЪти, въ своемь фанатиче- 
скомъ ослфплени, тфло и кровь Христовы попираютъ, 
(престолы въ православныхь храмахъ ниспровергаютъ ), 
на апостольскмя правила илюютъ, священное писан!е 
кгуть— что же въ нихъ посл этого осталось христ1ан- 
скаго? Как!я особыя дЪйствительныя добродзтели (кромЪ 
слёпого повиновения вамъ) вы привили Новымъ своимъ 
чадам, отстулившимъ отЪ православя? НаиболЪе без- 
пристрастные изъ отступниковъ сами говорятъ, что преж- 
де (пока они были православными), они много лучше 
были въ нравственномъ отношенш. Что же это значитъ} 
Что за причина такой перемфны? ГдЪ же добрые плоды 
новой хваленой вЪры? Дерево познается по плодамЪ. Не 
можеть дерево доброе приносить плоды худые, ни дерево 
худое приносить плоды добрые (Мате. 7, 18). Не можетъ 
лучшая в5ра портить людей, дЪлать ихъ бевплодными 
(въ отношен!и добра) деревами, обреченными на сожже- 
не вЪчнымь огнемъ (Мате, 7, 19)... Имфющй уши слы- 
шать да слышитъ (Мар, 4, 9). Способный отличать ложь 
оть истины и любяций правду да внидетъ въ радость 
Господа своего. Богъ, помощникъ вЪрный, вполнЪ на- 
дежный воБ5мъ ищущимъ Его, не оставитъ погибать въ 
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нев5дЪнши путей Его всЪхъ, кто съ вЪрой крфикой про- 
сить Его наставить на путь истины (сбившихся съ этого 
пути). 


0в. П. Огищяй. 


Мы увЪрены, что и богословски образованные чи- 
татели „Епарх. ВЪдомостей“ не посЪтуютъ за помщене 
настоящей статьи. Искрентй голосъ пастыря, ревностно 
охраняющаго вв5ренное ему стадо отъ волковъ хищныхъ 
слышится здЪсь. ПодробнЪе и вит1еватЪе возможно бы 
развить н$которыя положеня этой статьи. Но тогда про- 
пали бы ненпосредственность и особенная одушевленная 
и увлекательная настроенность письма. 


НЪкоторые тезисы статьи (напр. 29} волнуютъ и 
трогаютъ чистою, евЪтлою надеждою на святое единене 
христанъ. И этимъ смягчается повидимому суровый обли- 
чительный тонъ статьи, 

Искренно благодаримъ автора-пастыря за его трудъ, 
который, думается, будетъ полезен какъ матерлалъ для 
народныхъ собесЪдовавй и, дасть Боге, вызоветъ пэдоб- 
ные же труды по вопросамъ расхожден1я р.-католичества 
и православя. Особенно желательно было бы видЪть на 
страницахь „Юпарх. ВЪд.“ статьи добре потрудившихся 
на нивЪ Христовой пастырей по вопросамъ, касающимся 
разницы нравоученя православя и, р.-католичества. 


Н. Шелутинскай. 


Редакторъ Я. Шелутинсний. 
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